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1 Einleitung und Aufgabenstellung

Die Stadte Blckeburg und Minden und die Kreise Schaumburg und Minden-LUbbecke
planen gemeinsam die Aufwertung der regionalen Hafenstandorte am Mittellandkanal. Inner-
halb dieses als RegioPort Weser bezeichneten Gesamtprojektes soll im Osten von Minden
am Mittellandkanal ein neuer Hafen fir Containerumschlag entstehen und der Hafen Beren-
busch in Bickeburg ertichtigt werden. Im Rahmen der Untersuchungen zur Abschéatzung
der Umweltwirkungen erfolgte 2010 auf dem Buckeburger Gebiet eine Erfassung von
Reptilien (die Untersuchung im Mindener Teilbereich fand 2009/2010 statt). Der vorliegende
Bericht stellt die Ergebnisse aus Niedersachsen vor, dabei wird teilweise kurz auf die
Ergebnisse der Untersuchungen in Nordrhein-Westfalen verwiesen. (Die dortigen Ergebnisse
wurden bereits in einem separaten Gutachten dargestellt).

Reptilien z&hlen zu den am und im Boden lebenden Tieren, sind vergleichsweise ortstreu
und kénnen Barrieren nur schwer oder gar nicht Gberwinden. Im Laufe des Jahres bendtigen
sie eine ausreichende Dichte an Beutetieren und verschiedene Funktionsraume wie Winter-
quartiere und Eiablageplatze. Ihre Anspriche an die strukturelle Ausstattung und den rdum-
lichen Verbund ihrer Lebensraume sind sehr hoch. Reptilien kénnen recht alt werden (10
Jahre und mehr), werden relativ spat geschlechtsreif (friihestens nach zwei Uberwinter-
ungen) und pflanzen sich dann nur in geringen Raten fort. Entsprechend empfindlich rea-
gieren sie auf Verluste von Individuen und Veranderungen ihrer Lebensraume, zum Beispiel
durch geénderte Landnutzungen.

Alle heimischen Reptilien sind besonders geschitzt, als Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie sind Schlingnatter (Coronella austriaca) und Zauneidechse (Lacerta agilis) zusatz-
lich streng geschitzt. Auch daher kénnen Reptilien bei Eingriffsvorhaben eine erhebliche
Rolle spielen.

Aufgrund ihrer hohen und vielfaltigen Anspriiche profitieren zahlreiche weitere Arten vom
Schutz von Reptilien, die Synergien sind daher bei der Berlcksichtigung von Reptilien sehr
hoch. Hingegen kénnen die Belange von Reptilien nicht durch die Kartierung anderer Arten-
gruppen aufgezeigt werden (z. B. BLANKE & PODLOUCKY 2009).

2 Methoden

Flr eine gezielte Erfassung von Reptilien im Gelande ist es notwendig, die artspezifischen
Aktivitatsphasen im Tageslauf und die jahrlichen Aktivitdtsschwerpunkte zu beachten und
ihre bevorzugten Aufenthaltsgebiete zu kennen. Besonders gute Erfassungsbedingungen
bestehen (insbesondere fur Mannchen) wahrend der Paarungszeit (April-Mai), der Tragzeit
der Weibchen (Frihsommer) und nach dem Schlupf (Zauneidechse, Ringelnatter) bzw. der
Geburt der diesjahrigen Jungtiere (alle Ubrigen Arten) im (Spéat-) Sommer und Friihherbst.
Kleine Besténde lassen sich erfahrungsgeman haufig nur anhand der Jungtiere nachweisen.
An diesen besonders gunstigen Zeitrdumen sollten sich Erfassungen von Reptilien
orientieren, dies geschah auch im Rahmen der hier vorgestellten Untersuchungen.

Diese begannen am 28.4.2010 mit einer groBraumigen Ubersichtskartierung. Hierbei wurden
zwei Probeflachen festgelegt, in denen mit Zauneidechsen gerechnet werden konnte und die
von den Planungen zum RegioPort betroffen waren. Diese wurden zwischen dem 23.5. und



19.9. viermal kontrolliert. Im September erfolgte zudem erneut eine groBraumige Suche,
insbesondere nach Jungtieren.

Im Rahmen samtlicher Kontrollen (Probeflachen, Ubersichtskartierungen) wurden geeignete
Bereiche sorgféltig nach Kriechtieren abgesucht. Besonderes Augenmerk lag dabei auf zum
jeweiligen Zeitraum besonders gunstigen Kleinstrukturen (z. B. Sonnen- und Schatten-
platze). Die Kontrolle aufliegender Materialen (liegendes Holz, Mill usw.) diente insbesonde-
re der Suche nach Blindschleichen. Die Fundorte beobachteter Reptilien wurden mittels GPS
(Garmin Legend HCX) erfasst und ins GIS Ubertragen. Bei jeder Beobachtung wurden még-
lichst viele Daten zum jeweiligen Tier notiert, so z. B. Art, Altersklasse, Geschlecht und Auf-
falligkeiten wie Zeichnung, Verletzungen usw. Detaillierte Hinweise zu Erfassungsmethoden,
insbesondere von Zauneidechsen, finden sich bei BLANKE (1999).

3 Probeflachen

Die beiden Probeflachen lagen beiderseits des Mittelkanals. In dessen Norden wurde der
Bereich zwischen dem Sperrtor und der Biickeburger Aue (Landesgrenze) abgesucht. Er
umfasst u. a. ein kleines Bodenlager (zwischen Unterhaltungsweg und Zufahrt/
Briickenbéschung), den Unterhaltungsweg und die ihn begleitenden Sdume und Gehdlz-
streifen, das Ostliche Ufer der Blckeburger Aue und die breite, nordexponierte Damm-
bdschung mit trockenem Graben und angrenzenden Ackerrainen. Die Befestigung des MLK
besteht in diesem Abschnitt aus Spundwanden.

Abb. 1 & 2: Teilbereiche der Probeflache im Norden des MLK.



Abb. 3 & 4: Teilbereiche der Probeflachen im Siden des MLK.

Im Sitden wurden Brachflachen zwischen den Lagerhdusern im Hafen Berenbusch regel-
maBig kontrolliert und ihre Gesamtheit als eine Probeflache betrachtet. Diese waren leicht
verbuscht und grenzten an Gehdlzstreifen oder (ehemalige) Anschlussgleise. Sie waren
deutlich trockener (und daher auch warmer) als die Ubrigen vergrasten Standorte (z. B.
Wegraine) sudlich des MLK. Von einander waren sie durch asphaltierte Zufahrten oder
NebenstraBen getrennt.

4 Ergebnisse

4.1 Nachweise

Insgesamt wurden mit Zauneidechse, Waldeidechse und Blindschleiche drei Reptilienarten
nachgewiesen, die Gesamtzahl der Beobachtungen in Niedersachsen belief sich auf 55.
Diese entfielen auf Sichtungen von 2 Blindschleichen, 10 Wald-, 37 Zaun- und 6
unbestimmten Eidechsen. Blindschleichen wurden nur auf der sldlichen Probeflache
angetroffen, die beiden Eidechsenarten auf beiden Seiten des Kanals. Im Suden gelangen
27 und im Norden 28 Sichtungen.

Tab. 1: Nachgewiesene Reptilienarten. Gefahrdungsgrad nach jeweils giiltiger Roter Liste
(PODLOUCKY & FISCHER 1994, KUHNEL et al. 2009): - = ungefahrdet, V = Art der Vorwarnliste,
3 = gefahrdet, §§ = streng geschutzt, § = besonders geschiitzt.

Art Dt. Name Schutz RL D RL Nds.
Anguis fragilis Blindschleiche § - -
Lacerta agilis Zauneidechse §§, FFH Anh. IV \Y 3
Zootoca vivipara  Waldeidechse § - -
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Abb. 5: Nachweise im Blickeburger Teilgebiet. MaBstab ca. 1



Tab. 2: Nachweise von Reptilien.

Lage

Norden PF

Norden

sonstige

Stiden PF

Sitden
sonstige

Nachweise

Bewertung der Habitateigenschaften

8 Zauneidechsen, 1 Waldeidechse

Die nach Norden exponierte Dammbdschung und die Gehdlzsdume am
Unterhaltungsweg dienen den Eidechsen als Lebensraum. Dieser ist eher
groBraumig strukturiert, besser geeignete Teilbereiche finden sich vor allem
am DammfuB3 (trockener Graben) und an nicht ganz kurzrasigen Standorten.
17 Zauneidechsen , 1 Waldeidechse, 2 unbestimmte Eidechsen

Am Siidrand des Schaumburger Waldes liegen unterschiedlich breite,
teilweise strukturreiche Sdume, die Reptilien gemeinsam mit dem
angrenzenden Wald teilweise sehr gute Bedingungen bieten. Der Fahrweg
und auch die Wasserflache des Kanals verhindern eine Beschattung und
sorgen insbesondere im Bereich der Anlegestelle so flr eine besondere
Warmegunst, unginstig sind die Spundwénde. Weiter éstlich ist der
Waldrand deutlich weiter vom Kanal entfernt und von diesem durch einen
weiteren Fahrweg getrennt. Sichtungen in diesem Abschnitt erfolgten auf
der Steinschittung des Kanals und dem angrenzenden Saum. Sie belegen,
dass relativ strukturarme Anschnitte mit Steinschittungen eine vernetzende
Funktion auch fir Zauneidechsen haben kénnen.

10 Zauneidechsen, 4 Waldeidechsen, 2 Blindschleichen, 3 unbestimmte
Eidechsen

Die Brachflachen haben vielfach den Charakter trockenwarmer Ruderal-
fluren. Sonderstrukturen werden durch die Anschlussgleise, Wegrander,
Holzhaufen und dergleichen gebildet. Die Strukturvielfalt ist hoch, nachteilig
sind die sehr geringen GréBen der Lebensraume.

3 Zauneidechsen, 4 Waldeidechsen, 1 unbestimmte Eidechse
Warmebeglnstigte Standorte finden sich vor allem im Bereich des
Anschlussgleises (hier die erfolgten die Zauneidechsenbeobachtungen) und
vor Gebduden, sie sind meist recht schmal.

Wegrander, Grinland, Ruderalfluren in den Ubrigen Bereichen sind etwas
frischer und vegetationsreicher und somit etwas kuhler. Diese Bereiche
entsprechen insbesondere den Habitatansprichen der Waldeidechse.
Deren Beobachtungen hauften sich im Bereich der zahlreich vorhandenen
Sonderstrukturen (Holzwélle, Holz- und Misthaufen etc.)

4.2 Abgrenzung lokaler Populationen

Zauneidechsen entfernen sich in der Regel nur wenige Zentimeter von Deckung bietender
Vegetation, bevorzugt halten sie sich in der Nahe von Geblschen (z. B. Brombeeren) oder in
langrasigen Bereichen (Altgrasfilze) auf (z. B. BLANKE 2010). Die vegetationslosen Bricken
kénnen daher nicht zum Verbund der Bestande beiderseits des Kanals beitragen. Die
Vorkommen auf beiden Seiten des MLK mussen als vollkommen getrennte Populationen
betrachtet werden.



Die Siedlungsraume im Stden des MLK bzw. in Berenbusch sind voneinander nur durch
NebenstraBen/Zufahrten getrennt. Aufgrund der fehlenden Deckung meiden die meisten
Zauneidechsen die Querung solcher Bereiche. Die einzelnen Teilbereiche sollten daher als
weitgehend, aber nicht vollstandig voneinander isoliert angesehen werden.

Die Habitate im Norden sind dagegen Uberwiegend gut vernetzt. Trennend wirken die nach
Cammer fihrende NebenstraBe (die am Westrand des Schaumburger Waldes verlauft) und
die Zufahrt zur Anlegestelle sowie die eher unglnstigen Habitatstrukturen zwischen beiden
Standorten.

Zwischen den Fundpunkten beiderseits des Sperrtors liegen etwa 350 m, was ebenfalls zu
einer gewissen Fragmentierung der beiden Teilbereiche (Dammbdschung und Umgebung,
Rand Schaumburger Wald) fihrt. Zwar sind mit 2-4 km erhebliche Wanderleistungen von
Zauneidechsen an suboptimalen Standorten bekannt (KLEWEN 1988). In der Regel erweist
sich die Zauneidechse aber als Uberaus ortstreu, in langjahrigen Untersuchungen wandert
eine Minderheit von Tieren weiter als 30 m (s. Zusammenstellung in BLANKE 2010).

Zauneidechse
Waldeidechse
Blindschleiche

Eidechse, unbest.

Landesgrenze
] 200 400 Meter
T 1

Dipl -Biol ina Blanke
Okfober 2010

Abb. 6: Reptilienbeobachtungen beiderseits der Landesgrenze (2009/2010).

In NRW wurden insgesamt 88 Beobachtungen gemacht, davon 86 Zauneidechsen. In
Niedersachsen erfolgten 55 Sichtungen, davon 37 Zauneidechsen.

MaBstab ca. 1 : 20.000.

Eine Vernetzung besteht auch mit den Fundpunkten in NRW. Beide Kanalddmme sind
zumindest fur einen kurzzeitigen Transit geeignet. Der ehemalige Bahnanschluss zum Hafen



Berenbusch ist zwar stellenweise durch Wege unterbrochen und teilweise stark verbuscht,
durfte aber gleichwohl noch eine Leitlinienfunktion haben.

4.3 Bewertung lokaler Zauneidechsen-Populationen

Flar die Bewertung von Zauneidechsen-Populationen im Rahmen des FFH-Monitorings
existiert ein Bewertungsschema nach SCHNITTER et al. (2006), das fUr die aktuelle Berichts-
periode etwas modifiziert wurde (WEDDELING et al. 2009). Wie das vorhergehende Schema
weist auch dieses teilweise erhebliche Mangel auf, da die Bewertungen nicht mit der Biologie
der Art Ubereinstimmen. Bei konsequenter Anwendung mussten z. B. hervorragende
Habitatauspragungen als gut bis schlecht, schlechte dagegen als hervorragend bewertet
werden. Daher steht nicht nur die Erfassungsmethode (BLANKE & PODLOUCKY 2009),
sondern insbesondere die Auswahl und Bewertung verschiedener Parameter in der Kritik (z.
B. BLANKE 2010, SCHNURER et al. 2010), die buchstabengetreue Anwendung kadme zu
irrefGhrenden Ergebnissen. Zudem sind die Angaben vielfach praktisch kaum anwendbar, so
z. B. im Bereich von Bahnanlagen (eig. Erfahrungen aus dem FFH-Monitoring in
Niedersachsen, Podloucky miindl. Mitt.). Eine grundlegende Uberarbeitung/Korrektur dieses
Schemas ist erst fir die nachste FFH-Berichtsperiode vorgesehen (Podloucky mindl.).

Zur Vermeidung von Fehlbewertungen wird hier ein modifiziertes Schema angewendet.
Dabei wird der Nachweis aller Altersgruppen (also auch - aber nicht nur - der Schlipflinge)
mit A (hervorragend) bewertet. Wie vorgesehen ergibt dies, gemeinsam mit der maximal pro
Stunde gesichteten Zahl von élteren Zauneidechsen, eine Bewertung der PopulationsgréBe.
Sichtungen von maximal 20-10 adulten und subadulten Tieren im Rahmen einer Begehung
gelten dabei als gut.

Die Bewertung von Habitat und Beeintrachtigungen basiert auf den Anspriichen und Gefahr-
dungen der Zauneidechse (und nicht auf den teilweise abweichenden Bewertungen nach
FFH-Schema) gemaR Literaturangaben (z. B. Zusammenstellungen bei BLANKE 2010) und
langjéhrigen Erfahrungen.

Im Stden wurden insgesamt nur 13 Zauneidechsen (10 auf der Probeflache, 3 auBerhalb)
angetroffen. Maximal wurden dabei auf der Probeflache pro Stunde 4 altere Eidechsen
gesichtet, was zu einer Bewertung der PopulationsgroBe mit C fihrt. Gemeinsam mit dem
(aufgrund der Sichtung aller Altersklassen) mit A bewertetem Populationsaufbau fuhrt dies
zu einer Gesamtbewertung der Population mit B. Da die Strukturen gut sind, die insgesamt
zur Verfugung stehende Flache aber sehr klein ist und relativ stark von anderen Vorkommen
isoliert, wird die Lebensraumqualitat als mittel (C) bewertet. Gleiches gilt aufgrund des hohen
Geféhrdungspotentials fur die Beeintrachtigungen (vgl. Tab. 3).

Noch Kkleiner ist der Lebensraum der Zauneidechse am teilweise stark verbuschten
Bahndamm, das Gefahrdungspotential ist auch dort hoch. Da dort nur zwei Altergruppen
beobachtet wurden und die Beobachtungsdichte noch geringer war, ergibt sich hier eine
Gesamtbewertung von C.

Auf der Probeflache im Norden wurden nur bei einer einzigen Begehung Nachweise
erbracht, bei dieser war die Beobachtungsdichte gering, es konnten aber alle Altersklassen
beobachtet werden. Die Population wird daher mit B bewertet. Das Habitat ist eher
groBflachiger strukturiert, die als Lebensraum zur Verfligung stehende Flache ist relativ gro
und eine gewisse Vernetzung ist gegeben. Das Habitat wird daher mit B bewertet, gleiches



Tab. 3: Bewertung des Erhaltungszustands der nachgewiesenen Populationen der Zauneid-
echse in Anlehnung an SCHNITTER et al. (2006) und WEDDELING et al. (2009): Max. Ad. +
Subad./h = Maximal beobachtete Anzahl von Adulti (Ad.) und Subadulti (Sub.) pro Stunde. A
= hervorragend; B = gut; C = mittel bis schlecht.

Max. Ad. + Alters- Popula-  Habitat Beein- Gesamt
Subad./h gruppen tion trachtigung

S Probeflache 5=C alle=A B C C C

S sonstige <1=C Sub., Juv. =B C C C C

N Probeflache 2=C alle=A B B B B

N sonstige 9=C alle=A B B B B

gilt fur die Beeintrachtigungen (nicht gravierend, aber einzelne Todesfalle durch Radfahrer,
Ertrinken [Spundwande], Maharbeiten u. &.) nicht auszuschlieBen.

Im Rahmen der beiden groBraumigen Kartierdurchgdnge wurden jeweils die meisten
Zauneidechsen am Rand des Schaumburger Waldes (= N sonstige) beobachtet. Eine
Bewertung der PopulationsgréBe mit B wurde hier nur knapp verfehlt. Auch die Ubrigen
Kategorien wurden jeweils mit B bewertet; waren jedoch jeweils glnstiger als auf der
Probeflache im Norden (aber nicht hervorragend, was fir ein A notwendig ware).

Der Erhaltungszustand der Zauneidechse gilt in der atlantischen Region Deutschlands als
unzureichend (BfN 2007), in der atlantischen Region Niedersachsens gilt er als schlecht
(NLWKN 2010).

5 Bewertung des Vorhabens

Im Rahmen der Planungen des RegioPort ist eine Reihe von MaBnahmen vorgesehen, die
Auswirkungen auf die Reptilienvorkommen vor Ort haben kdnnen. Von hoher Bedeutung
sind dabei die Anpassung von Bahnuberfiihrungen und der Gutergleisanschluss im Norden
des MLK (parallel zur Bahnstrecke Nienburg-Minden) in NRW. Stillgelegte und in Betrieb
befindliche Bahnanlagen mit den ihnen angrenzenden Bereichen stellen im Raum die be-
deutsamsten Reptilienlebensraume dar (eig. Daten 1998-2010, BUSCHMANN et al. 2006).

Auf niedersachsischer Seite sind nérdlich des Kanals laut Masterplan vom 23.4.2010 keine
Infrastruktur-, sondern nur KompensationsmaBnahmen geplant.

Dabei soll die Bickeburger Aue renaturiert werden, bisherige Ackerflachen (s. Abb. 7)
werden in Grinflachen (teilweise mit Gehdlzen) umgewandelt. Einige breitere Grinzige
sollen das Plangebiet von West (NRW, fir Reptilien v. a. Bahnstrecke Nienburg-Minden)
nach Ost (Niedersachsen, fur Reptilien v. a. Sidrand Schaumburger Wald/MLK) queren.

Far Reptilien sind diese MaBnahmen positiv zu werten, sofern ausreichend offene Bereiche
erhalten bleiben. Je nach Details ihrer Gestaltung kdnnen sie insbesondere nahe dem
Mittellandkanal und entlang der Griinziige von West nach Ost (mit siidexponierten Sdumen
und/oder Gehdlzkulissen) zu einer Aufwertung fihren. Die durch Hochwasser geféhrdeten
Auenbereiche kénnen ebenfalls dem Habitatverbund und als Jagdgebiet dienen. Als
dauerhafter Aufenthaltsort sind sie aufgrund der Uberflutungsgefahr kaum geeignet.
Trockene Standorte wie Brickenbdschungen und die ihnen vorgelagerten Flachen sollten
gezielt fur Reptilien entwickelt werden. Da dauerhaft trockene Flachen nur in geringem
Umfang vorhanden sind, mussten ggf. fur AusgleichsmaBnahmen flir den Reptilienschutz



weitere MaBnahmenflachen gesucht werden. Nérdlich des Kanals bieten sich hierfir Auf-
wertungen des Sid- und Westrandes des Schaumburger Waldes an (s. u.), weitere MaB-
nahmen auf nordrhein-westfalischem Gebiet wurden im dortigen Teilgutachten vorgestellt.

Abb. 7: Fir Kompensations-
maBnahmen vorgesehener
Bereich nordlich der
Zauneidechsenfundorte am
Damm des MLK.

Sadlich des Kanals ist (fir einen spateren Zeitpunkt) die Erweiterung des Hafen Berenbusch
und eine Ertlchtigung bzw. Wiederinbetriebnahme seines Gleisanschlusses vorgesehen.
Von letzterem ist beiderseits der Landesgrenze ein kleiner Bestand der Zauneidechse (evitl.
auch Waldeidechse) betroffen. Bei klassischer Anlage (Bahndamm, Schotterkdrper usw.)
wirde dies langfristig eine erhebliche Aufwertung des Reptilienlebensraumes darstellen,
zumal auch hier ein begleitender Griinzug vorgesehen ist, der ,reptilienfreundlich® (s. u.)
gestaltet werden kénnte. Durch die BaumaBnahme wird jedoch zunachst eine Beein-
trachtigung eintreten (BaumaBnahmen im Kreuzungsbereich [NRW] und am alten Bahn-
damm). Diese sollte durch die Sicherung von mdglichst groBen Eidechsen-Bestéanden in
angrenzenden Bereichen (Betriebsbereich DB, geplanter Grinzug, Brachflachen auf dem
Hafengelande) weitgehend minimiert werden. Von diesen kdnnte die (Wieder-) Besiedlung
des Gleisanschlusses ausgehen.

Die Brachflachen auf dem Hafengeldnde dienen derzeit Zaun-, Waldeidechsen und
Blindschleichen als Lebensraum. Die beiden letztgenannten finden auch in benachbarten
Bereichen (z. B. Gehdlzstreifen und Sdume am Rennriehekanal und am MLK) geeignete
Lebensrdume, so dass eine Populationsgefahrdung nicht zu erwarten ist (trotz Be-
schrankung der Funde der versteckt lebenden Blindschleiche auf diesen Teilbereich).
Trockenwarme Standorte als Lebensraum der Zauneidechse sind jedoch nur hier und im Be-
reich des stillgelegten Anschlussgleises zu finden.

Ohne begleitende SchutzmaBnahmen ware bei in etwa gleichzeitiger Realisierung der auf
der Kanal-Sidseite geplanten MaBnahmen (Gleisanschluss, Gewerbeflachen) ein Verlust
der Zauneidechsen im niedersachsischen Teilgebiet zu erwarten. Durch Zuwanderung aus
NRW koénnte er langfristig (Jahrzehnte) ausgeglichen werden, entscheidend wéren die dann
noch vorhandenen Bestande an den dortigen Bahnanlagen. Aufgrund der langen Zeitraume
und gewisser Unwéagbarkeiten (z. B. mdgliche MaBnahmen der DB) scheint es sicherer, in
Niedersachsen selbst flir den Bestandserhalt zu sorgen. Dies kénnte dadurch erfolgen, dass



von Zauneidechsen besiedelte Teilflachen zumindest solange gesichert werden, bis der
Gleisanschluss ein geeignetes Habitat darstellt (Vegetation, Beutetiere, Verstecke).

6 Hinweise flir die weiteren Planungen

Von erheblicher Eingriffsrelevanz sind insbesondere die Reptilienvorkommen im nordrhein-
westfélischen Teilbereich. Die Einschatzung der Betroffenheit der niedersachsischen Vor-
kommen variiert mit dem BetrachtungsmafBstab (gesamter Lebensraum der Metapopulation
oder nach Verwaltungsgrenzen).

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde sind voraussichtlich spezielle
SchutzmaBnahmen, ggf. auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen erforderlich. Bei einer
Inanspruchnahme von Zauneidechsenlebensrdumen sind jeweils die Mdglichkeiten der
Vermeidung und eines funktionalen Ausgleichs zu prifen.

Ein Beitrag zur Minimierung wére es, die von Reptilien besiedelten Brachflachen auf dem
Hafengeldnde erst dann zu Uberbauen, wenn das Anschlussgleis als neuer Lebensraum
angenommen wurde. Populationssichernde MaBnahmen kénnten auch auf dem Acker, der
dem Bahndamm angrenzt, erfolgen.

Hier kdénnten Aufwertungen zunachst durch ein Abschieben des Oberbodens zur Aus-
hagerung und zur Modellierung von Reliefunterschieden erfolgen. Wertgebende Sonder-
strukturen kénnten z. B. durch die Anlage von Holzhaufen und -wéllen und Sandschittungen
geschaffen werden. Fir Qualitat als Reptilienlebensraum sind nicht zuletzt vielfaltige
Vegetationsstrukturen und das Angebot an Futtertieren entscheidend.

Da die niedersachsischen Lebensrdume im Siden des MLK klein und klar (durch
Asphaltflachen) abgegrenzt sind, k&me hier u. U. auch ein Abfangen der Tiere und eine an-
schlieBende Zwischenhalterung in Betracht. Die Echsen und ihre Nachkommen mussten
solange betreut werden, bis Vegetation und Nahrungsgrundlage im Bereich des
Anschlussgleises ausreichend sind (also mehrere Jahre). Da bei optimaler Betreuung in
Gefangenschaft deutlich héhere Fortpflanzungs- und Wachstumsraten als im Freiland erzielt
werden kénnen, kdnnte dies die bei Habitatverlusten unvermeidlichen Tierverluste teilweise
ausgleichen. Aufgrund der kleinen Bestdande und Flachen ware es gunstig wenn die
Anfahrtswege des Fangpersonals und die Entfernung zur Zwischenunterbringung méglichst
gering waren.

Auch wenn die besondere Konstellation (Wiederbesiedlung von NRW ausgehend mdglich,
Aufwertungen von Reptilienlebensrdumen im Norden des MLK) hier einen Abfang u. U.
vertretbar erscheinen lasst, bestehen die generellen Bedenken gegen derartige Umsied-
lungen/Zwischenhalterungen fort (hoher Aufwand fir nennenswerte Fangquoten, trotzdem
kein vollstandiges Abfangen mdglich, u. U. hohe Verluste bei unzureichenden Haltungs-
bedingungen etc. siehe Teilgutachten fir NRW oder BLANKE 2010).

Sinnvoller erscheint eine landerlbergreifende Gesamtbetrachtung und Schutzkonzeption.
Von entscheidender Bedeutung wére in diesem Falle, ob die Reptilienbestande auf beiden
Seiten des Mittellandkanals durch die Schaffung von Gleisanschlissen in Verbindung mit
weiteren MaBnahmen (ErschlieBung, Kompensation) geférdert oder beeintrachtigt wirden.
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Neben radumlichen Details (z. B. Erweiterung des bestehenden Bahndamms der Strecke
Nienburg-Minden oder Neuanlage eines zweiten Bahndamms) ware hierflr auch eine mog-
lichst genaue Kenntnis zeitlicher Ablaufe und der geplanten SchutzmaBnahmen wichtig.

Eventuell zu errichtende Larmschutzwalle, die auBeren Ré&nder des Plangebiets und
Grlinzlge, die das Gewerbegebiet queren oder begrenzen, sollten méglichst so gestaltet
werden, dass sie als Lebensraum von Arten halboffener Landschaften dienen kénnen
(strukturreiche Rohbodenstandorte mit gutem Versteck- und Blitenangebot). Fir (Zaun-)
Eidechsen besonders gtinstig sind breite SGume mit Strukturelementen wie Altgras, Totholz
und Offenboden vor dunklen Gehdlzkulissen wie Hecken (z. B. BLANKE 2010, NLWKN 2010,
SCHNURER et al. 2010). Die Pflege aller Kompensationsflachen sollte méglichst tierfreundlich
erfolgen. So kénnen Balkenmaher und Schnitth6hen von mindestens 10-15 cm
mahdbedingte Verluste an Wirbellosen und Wirbeltieren erheblich reduzieren, dies betrifft
sowohl die Schwere als auch die Zahl der Verletzungen (z. B. OPPERMANN & KRISMANN
2001), Rotations- und Saugmaher sollten aus Grinden des Tierschutzes nicht eingesetzt
werden (HUMBERT et al. 2009).

Ein hohes Potential fiir die Férderung der Reptilien vor Ort haben MaBnahmen am Siid- und
auch Westrand des Schaumburger Waldes. Solche am Westrand kénnten im Verbund mit
den MaBnahmen an der Blickeburger Aue wirken und zur Ost-West-Vernetzung beitragen.
Am Siidrand kénnten die glnstigen standértlichen Bedingungen (volle Besonnung einer sid-
exponierten Gehdlzkulisse) fur deutliche Erhéhungen der Lebenskapazitdt und damit dem
langfristigen Ausgleich von Individuenverlusten dienen.

Abb. 8: Lebensraum der
Zauneidechse am Siidrand
des Schaumburger Waldes.

Abschnittsweise sind dort schon jetzt relativ breite und strukturreiche Sdume zu finden (vgl.
Abb. 8), an denen sich Eidechsenbeobachtungen haufen. Diese kénnen als Leitbild far die
winschenswerte Waldrandgestaltung dienen: Breite, strukturreiche (z. B. durch liegendes
Holz, Gelandeunebenheiten, Straucher etc., vgl. Abb. 9) Krautsdume vor einem mdglichst
unregelmaBig und buchtenreich (Windschutz, Lange der Grenzlinien, verschiedene Expo-
sitionen) verlaufenden Waldrand (s. z. B. Blanke 2010, NLWKN 2010).
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¥ Abb. 9 (links): Breiter Saum und Totholz vor
Geblsch: ,Hot-Spot“ von Zauneidechse (s.
Titelbild) und Waldeidechse im Hafen
Berenbusch.

{ Abb. 10 (oben): Drei Waldeidechsen von dort.

Die Rander von Feldgehélzen und Baumreihen sollten ahnlich entwickelt werden. So kénnte
z. B. eine deutliche Aufwertung im Bereich der geplanten Kompensationsflachen erzielt
werden, wo sich zur Zeit die ackerbauliche Nutzung vielfach bis an die Gehdlze erstreckt so
keinen Platz fir sonnige Sdume lasst (Abb. 7).

Dagegen sollten dichte Gehdlzanpflanzungen in bekannten oder potentiellen Reptilien-
habitaten unterbleiben. Auch aus Sicht des Reptilienschutzes sind Anpflanzungen in
weitgehend ausgerdumten Landschaftsteilen (z. B. innerhalb groBer Ackerflachen) begriB-
enswert, sofern diese eine lockere und strukturreiche Entwicklung ermdglichen und breite
Saume bieten. Ob diese auch von Reptilien, insbesondere von den mobileren Waldei-
dechsen, besiedelt wirden, hinge nicht zuletzt von der Nahe zu den Ausbreitungsquellen
und einer ausreichenden Vernetzung ab.

Auf Flachen, die fir den Reptilienschutz vorgesehen sind, sollten keine Ansitzstangen fur
Greifvogel aufgestellt werden. Diese wirden zu einseitigen Konkurrenzverschiebungen
zugunsten der Beutegreifer fuhren, zudem sind unregelmaBige Wuchsformen von Gehdlzen
(z. B. durch Bruch des Haupttriebes) im Interesse des Tierartenschutzes (z. B. weil Baume
mit beschadigtem Haupttrieb spater als Brutplatz fir Greifvégel dienen kénnen).

Da Uberwinternde Reptilien keine Chance zur Flucht haben, sollten Gehdlzrodungen und
Erdbewegungen im Bereich der bekannten oder potentiellen Reptilienlebensraume (z. B.
S&ume und Raine in der Nahe von Bahnanlagen) wahrend ihrer Aktivitédtsperiode erfolgen.
Es wére winschenswert, auch auf die Brutzeit der Végel Rlcksicht zu nehmen und somit die
Arbeiten in einem relativ engen Zeitfenster im Sommer zwischen dem Ende der Brutzeit der
Végel und dem Beginn der Uberwinterung der Eidechsen durchzufiihren. Diese erfolgt bei
Zauneidechsen zeitlich nach Altersklassen und Geschlechtern gestaffelt. Die Uberwinterung
beginnt Anfang August mit dem Rlckzug der Mannchen, sie endet mit dem Erscheinen der
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Weibchen bis Mitte/Ende April (vgl. BLANKE 2010). Waldeidechsen erscheinen etwas friher
(ab Ende Februar), ziehen sich etwas spater im Jahr zurlick (GLANDT 2001) und werden
daher bei Berlicksichtigung der Aktivitatsphasen der Zauneidechse mit geschitzt.
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